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Роль международных институтов является центральной в мировой политики с конца II WW. 

В этой статье исследуется развитие исследований международных институтов, рассматривается эволюция исследуемых тем в течение времени и выделяются самые перспективные сферы для будущего исследования в этой сфере. 

Авторы ставят задачу показать, что направление исследований должно повернуться к изучению вопроса, как сущность институтов формирует поведение важнейших акторов мировой политики. Новые исследование должны акцентировать внимание на  альтернативных теориях институтов. 

Авторы настаивают на рассмотрении международных институтов с одной стороны как объект стратегического выбора, и в тоже время как ограничитель поведения акторов. Эта идея близка исследователям, специализирующимся на внутренних института, но было незаслуженна забыта в ходе дебатов между реалистами и исследователями институтов МО.

Статья состоит из 3-х разделов:

1. В первом разделе приводится аналитический обзор развития  исследований международных институтов (МИ). Исследования МИ всегда были популярны, однако, в начале отсутствие дисциплинарного фундамента привело к тому, что многие достойные идеи и исследования были упущены и не интегрированы в общий пласт исследований по МИ. С профессионализацией дисциплины к к. 1950-х гг., исследования МИ стали более теоретически оформлены и пополнены, эмпирические исследование стали больше соответствовать стандартам социальной науки, а результаты стали обеспечивать нужную основы для будущих исследований. Одним из наиболее весомых шагов в нашем понимании МИ был сделан в начале 1970-х гг., когда новое поколение исследователей…идею, что раскрытие вопроса за рамками только формально организаций, обеспечит плацдарм для изучения МИ в целом.

 2. Во втором разделе авторы обращаются к вопросу, должна ли международная политика рассматриваться как уникальная (sui generis), со своими собственными теориями и подходами, которые отличаются от других сфер политической науки, или она плодотворно может основываться на теориях внутренней политики. Авторы показывают, что развитие исследований Американской политики, такие как исследование голосований и поведение коалиции, часто влияют на то, как ученые подходят к исследованию МИ. Большинство из этих попыток не выделялись глубокими идеями. Функционалистский поход к МИ (1980-е гг.) практически не прибегал к использованию теорий внутренней политики, уделяю больше внимания экономическим моделям. Сегодня мы можем наблюдать «эффект маятника», который двигается назад, т.к. все больше исследователей возвращаются к современным теориям, изначально сформулированным для объяснения феноменов внутренней политики. 

3. В третьем разделе авторы обращаются к исследованиям, которые стоят сегодня на повестке дня. Чем следует заниматься исследователям МИ дальше? Основным тезисом данного раздела является то, что ученые должны теперь исследовать не оказывают ли, а как оказывают МИ влияние на мировую политику. Ведь очень часто за последние полтора десятилетия, центральной точкой дебатов было значение институтов – есть оно или нет. По словам авторов, более продуктивно и интересно будет, если новые исследования затронут такие вопросы как: различные типы и степени влияния институтов; отношения между МИ и внутренней политикой; проблема непредвиденных последствий.

Заключение:

Ранние исследования институтов фокусировались ни проблемах послевоенного мира, надеясь, что международные организации смогут их разрешить. Из-за отсутствия теоретических рамок, в которых проводились исследования, их не удалось собрать (cumulate). Более научный подход показал себя в новой волне работ по институтам, заимствующих методы и модели американской политики. Однако этим моделям не удалось сгенерировать существенно новый подход, т.к. в целом они плохо отражали реалии мировой политики. 

Новая прогрессивная программа исследований начинает появляться с 1980-х гг.   Однако минусом этой программы было то, оказывают ли МИ влияние, не  уделяя должного внимания объяснению механизмов или описанию различных видов влияния МИ. 

Авторы предполагают 2 подхода, которые могут вывести исследования из этого тупика.

1) Они задаются вопросом, является ли обращение к современным моделям внутренней политики более успешным, чем использование старых подходов. Здесь авторы видят более-менее оптимистическую картину, т.к. современные теории внутригосударственных институтов обычно основываются на сходных соглашениях, претензии по которым не могут быть заявлены в суде и приспособленческом поведении индивидуумов, которое характеризует большую часть работы в МО. 

Наконец, авторы обратились более специфическим направлениям исследования, которые возможно повысят важность и возможность проверки на практике. Они заключаются в более тщательном рассмотрении распределительных вопросов, роли внутренней политики, непредвиденным последствиям и описанию различных видов влияния МИ. 

