ДЕСЯТЬ ЛЕТ ПАРАДИГМЫ ОСВОЕНИЯ

    Полоса тягот изменила нас социально и профессионально. Из части прежней академической и вузовской интеллигенции вырос диковинный тип "комплексного" профессионала: на треть - научного сотрудника, еще на треть - преподователя в университете или колледже, и на остальное (в зависимости от склада и ситуации) -аналитика-практика, политического журналиста, мастера по пиар-кампаниям
    Текущая интеллектуальная ситуация озадачивает и удручает. Озадачивает - потому что на фоне свободного проникновения зарубежных идей, книг, концепций, материалов, исследовательских и преподавательских методик, стандартов и канонов западной науки уровень нашего собственного и наших зарубежных коллег понимания о содержании и направленности российских процессов остается недостаточным, а их теоретического объяснение - неудовлетворительным. 
Поколение слушателей 1995-1998 гг. представляло собой в нашей науке "переходную" традицию исследования и преподавания
Это было "поколение излома". Оно не принимало навязывавшеюся ему и оттого постылую советскую научно-методологическую догматику, но - волей-неволей уже овладев ею - обладало потенциалом критического восприятия, сберегавщего от слепого копирования зарубежной методологии
На рубеже 1998-1999 гг., в составе грантополучателй и грантозаявителей произошли перемены. Бросилось в глаза омоложение аудитории. Ее средний возраст опустился с 34-36 в 1995-1996 гг. до 29-30
Первое, что бросалось в глаза и сначала нравилось - несоизмеримо возросшая эрудиция молодых людей и классической, новой и новейшей зарубежной библиографии.
    Шок наступал позднее, когда слушатели, завершив "каноническое" введение с обзором литературы, начинали излагать собственно материалы исследований. Выяснилась пугающая истина: сведения о содержании западных работ, присутствовавшее в памяти и мыслительном апппарте выступавших, существовали "автономно" от их работы с конкретным материалом и мало влияли на технику анализа и выводы. Книжное знание жило в головах молодых коллег своей жизнью, а их уникальный богатый и интересный материал - своей.
Десять лет заимствования зарубежных разработок и их освоения сопровождались ростом понимания малой пригодности западных теорий для объяснений российских процессов. Долг наших интеллектуалов былво "встречном" внедрении в западный оборот оригинальных разработок, которые будучи исходно гносеологически западными, фактически предлагали мы варианты объяснения фактического развития России и ее соразвития с внешним миром/ С этой задачей наша наука не справилась. Но она с ней и не справится до тех пор, пока не перестанет считать для себя достаточным лишь освоение чужого опыта, изучение которого превратилось в самоцель политологических штудий
    Основными болевыми точками ситуации представляются:
    уход в поверхностую популяризацию западных работ и оттеснение на второй план задачи изучения реальности, сколь бы "невместимой" она не была в известные теоретические постулаты и схемы; 
    пренебрежение работой с первичным фактическим материалом, особенно, если он не позволяет "рентабельно" выдти на выводы, сочетающиеся с новобретенными теоретическими канонами западного знания; 
    отказ от разработки конкретных тем и переориентация на конструирование "теорий о теориях" (нео-библиографический подход) на базе поверхностной работы с безграничными пластами зарубежной литературы; 
    возникновение синдрома "полной осведомленности при полном непонимании" ("все знает и ничего не понимает") для которого характерно владение литературным знанием и полное неумение применить его в практическом анализе. 
    Если так будет продолжаться, мы рискуем через пять - семь лет свести отечественные школы гуманитарных наук до уровня передаточно-посреднических пунктов, через которые будет механически транслироваться формальное зарубежное знание в форме схем и стандартов
Десять лет - достаточный срок. Парадигма освоения сыграла свою роль, но и изжила себя
В неприятиии официальной информации это поколение удивительным образом напоминает поколение 70-х, которое верило слухам и западным голосам больше, чем партии и правительству.
    Назрел поворот к изучению реальности во всех ее противоречиях и параллельному продвижению к созданию собственной теории, которая перестала бы рассматривать местные особенности, невместимое в западные схемы, в качестве девиаций и патологии. Отечественная политология не может и должна порывать с исходным фундаментом западной теории, откуда она произрастает. Но в равной мере вредно до бесконечности редуцировать молодой побег отечественного до уровня этого корня.

